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1. Dopis starostovi a véem ¢lentim rady MC Brno Lisen 22.4.12

VdzZeny pane starosto,

Obracim se na Vds ve véci usneseni Rady méstské cdsti ¢.33/2700/5(Navyseni IPP Aredl bydleni Chmelnice). Rdad bych Vds
touto cestou poZddal o raciondlni argumenty, které Vds vedly k udéleni souhlasu s navysenim IPP v lokalité Chmelnice
z ptvodni hodnoty 0,4 na 0,9.Pevné vérim, Ze problematika vystavby v lokalité Chmelnice je Vdm podrobné znama vcetné
veSkerych konsekvenci z oblasti dopravni, technickych siti i verejné zelené. Dovolte mi prosim, abych se k Vasemu rozhodnuti
vyjddril z pohledu obcana, ktery v ulici Chmelnice Zije.

. Ing. Odehal Zddal o navyseni indexu podlazni plochy (poméru hrubé podlazni plochy (m2) k celkové vymére konkrétniho
uzemi, resp. parcely) jiZz v roce 2007, Rada MC tuto Zddost zamitla. Pro¢ nyni v roce 2012 bylo Zddosti vyhovéno na hodnotu
0,9?
—_—t

. Dle platného tzemniho pldnu nikde v celé oblasti Staré Lisné neni index podlaZni plochy vy$$i ne? 0,5. Cim je zdmér Ing.
Odehnala tak vyjimecny, Ze si zaslouZi navyseni indexu na mimorddnou uroveri, kterd nemd v celé lokalité Staré Lisen
obdoby?

. Proc¢ museli ostatni stavebnici ( Tochdcek+ Picador) v dané lokalité dodrzet veskeré platné requlativy (IPP 0,3-0,4),
budovat komunikace a inZenyrské sité v souladu s platnymi studiemi zdstavby uzemi a Ing. Odehnal mohl v ramci uzemniho
fizeni zménit orientaci zdstavby z plivodni Vychod- Zdpad na Sever- Jih ?

. Pro¢ stavebnik Picador v ramci uzemniho fizeni v souladu se zdkonem radné vyvésil koncepci zdstavby a tato povinnost
byla Ing. Odehnalovi ze strany stavebniho ufadu ,odpusténa“, resp. nebyla stavebnim uradem vyZadovdna a
kontrolovdna ?

. Jsou si &lenové vsichni élenové rady MC védomi veskerych disledkii svého rozhodnuti, které muze byt do budoucna
nebezpecnym precedentem pro celou Liseri?

. Proc pracovnici stavebniho urfadu pred udélenim uzemniho souhlasu neprovedli u projektu Ing. Odehala kontrolu indexu
IPP, kdyZ jiz tehdy muselo bylo jasné, Ze 8.bj na parceldch o celkové vymére 1 491 m2 nemdiZe index IPP na urovni 0,4 spinit
?

. Zamyslel se nékdo nad tim, jak Ing. Odehnal dokdZe na pozemku 5075/2 (stdvajici komunikace)v misté 4 zrusenych
podeélnych parkovacich stdni vybudovat 7 parkovacich mist aniZ by doslo k zuZeni prijezdného profilu zménou na stdni
pfi¢nd nebo zdsahu na ostatni pozemky?




Odpovédi oslovenych &lent rady MC Brno Lisef

Magr. Janistin 24.4.12

Zddosti pana Odehnala o navyseni IPP z 0,4 na 0,9 se zabyvala na svém jedndni také stavebni komise, coZ?
je poradni orgadn rady, kterd rovnéz doporucila radé navyseni IPP schvdlit.

Clenové rady zvoleni za ODS (Janistin, Pavlik, Svobodovd, Milek) na zékladé doporuceni odboru tizemniho
rozvoje a vystavby a stavebni komise a po zvdZeni diskuze k tomuto bodu na schizi rady se rozhodli
hlasovat pro toto navyseni.

JE POZORUHODNE, ZE HLASOVALA | ING. SVOBODOVA, KTERA SE ZASEDANI RADY DLE ZAPISU
NEUCASTNILA A BYLA OMLUVENA

Mgr. Stefan 26.4.2012

V tuto chvili Vam odpovidd pan mistostarosta Sedlacek. Myslim, Ze bude vhodné potkat se nejenom s
Vami, ale také s ostatnimi obCany Lisné Zijicich v dané lokalité.

Jednd se o problém, ktery v lokalité vyristd vice jak 15 let.

Jsem pro vécnou diskuzi. Jsem proto, abychom si ujasnili co, jak a kdo mizZe, ¢i nemdZe ovlivnit- Jakd je
pozice samosprdvy atd. Snad se dostaneme i ke kofenim problému.

Vérim, Ze diskuze bude prinosem.

BOHUZEL ZADNA ZMiNKA O RACIONALNICH ARGUMENTECH, KTERE PANA STAROSTU VEDLY K
UCINENEMU ROZHODNUTI



Odpovédi oslovenych &lent rady MC Brno Lisef

Pan Sedlacek 27.4.12

. Vds dopis jsem v pFiloze neobdrzZel, nicméné predpokladdm, Ze se jednalo o stejny, ktery jste zaslal panu starostovi.
V tuto chvili bych Vdm relevantné dokdzal odpovédét cdstecné na otdzky 1,2 a 6, které se tykaji vykonu samospravy.
Pri hlasovdni na jedndni Rady méstské cdsti Brno-LisSeri ve véci navyseni IPP pro aredl bydleni Chmelnice jsem se
rozhodoval na zdkladé nékolika podklad(. Predevsim jsem vychdzel z platného uzemniho planu, z platného
uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby a v neposledni radé z projektové dokumentace stavby a s tim souvisejicich
podminek. Dle vydaného tuzemniho rozhodnuti s indexem podlaznich ploch 0,4, maji byt v predmétném aredlu
bydleni postaveny dva domy se sedlovou strechou, kaZdy se 4 bytovymi jednotkami. Celkem tedy 8 bytu. Charakter
vystavby je soubézny se stavajici vystavbou. Zména IPP prindsi budoucimu stavebnikovy pouze moZnost misto
sedlové strechy pouzit strechu rovnou. A v této véci jsem si nechal poradit nezdvislou stavebni komisi, kterd na
zdkladeé vizualizaci a dalsich stavebnich dokumenti doporucila zménu IPP. Jen podotykdm, Ze komise je sloZend z
nékolika architekti a stavebnich inZenyri. V Zadném pripadé, zde navyseni IPP neprindsi vétsi zatiZeni (pocet
obyvatel, aut, apod.) v této lokalité. Ve stdvajicim uzemnim rozhodnuti je povoleno 8 byti a po zméné IPP jich
Zlstane také 8.

ODPOVED PANA SEDLACKA SE ODKAZUJE NA ODBORNOST NEZAVISLE STAVEBNI KOMISE, O JEJiZ ODBORNOSTI
A NEZAVISLOSTI BUDEME DLE NASLEDUJICICH DOKUMENTU SPOLECNE POLEMIZOVAT A JEDNOZNACNE
UJISTENI O TOM, ZE SE JEDNA POUZE O ROVNE STRECHY SE ZACHOVANIM 8 BJ, DOKUMENTACE K ZADOSTI O

NAVYSENI IPP VYPOVIDA ZCELA O NECEM JINEM

OSTATNI CLENOVE RADY MC, KTERI HLASOVALI PRO NAVRH NEPOVAZOVALI ZA NUTNE NA MUJ DOPIS VUBEC REAGOVAT




2. ,Stavebni historie” lokality Chmelnice-Markovicova v obdobi
2000 - 2012

e 2000 Urbanisticka studie (38BJ v Rodinnych domech se zahradou)

e 2005 Vystavba Tochacek ( 8 BJ v 8 rD, vybudovani infrastruktury)

2006 Vystavba individualni v lokalité Kubelikova 7 BJ v 7rD

e 2007 Zména uzemniho planu PICADOR 26BJ ( 18BJ v 18 rp + 8BJ v 28D)

e 2007 Zadost &. 1 Ing. Odehnala o index IPP 0,9 — RMC zamitnuta

e 2008 Investi¢ni zamér UMC Ligef Propojeni Chmelnice —Markovi¢ova — Rok 2012 a nic
e 2010 Zadost PICADOR o navyseni po¢tu na 36 BJ (17 BJ v 17rp+ 19BJ v 280) — Schvéleno
« 2011 URing Odehnal — 8BJ v 28pindex IPP 0,4 — Schvédleno

e 2012 Zadost €.2 ing Odehnal —index IPP 0,9 (fakticky 14-16) BJ — Schvéaleno

PLATNA STUDIE = 38 BJ a dopravni fe$eni Chmelnice - Markovicova

SKUTECNOST = 65 BJ bez dopravniho fedeni, tj. navyseni poctu BJ o 70% !!!
VSE V OBECNEM ZAJMU, VSE PRO OBCANY




3. AREAL BYDLENI CHMELNICE Z JINEHO POHLEDU

Zadost o Gpravu smérné €asti UP, navyseni indexu IPP z 0,4 na 0,9 , RMC 4.4.2012

Zadost RMC predloZila Ing.Jago$ova ,obsahovala d{ivodovou zpravu a projektovou
dokumentaci,kterou spolecné s ostatnimi dokumenty posuzovala a doporucila stavebni
komise 6.12.2011

V divodové zpravé nebyla uvedena vyznamna skutec¢nost o tom, Ze o navyseni indexu IPP na
hodotu 0,9 jiz Ing. Odehnal 74adal v roce 2007 a 74dost byla RMC zamitnuta

Nasleduji dokumenty méli architekti a inZenyfi ze stavebni komise k dispozici, stejné jako
odborni pracovnici odboru uzemniho rozvoje a vystavby

Nikdo bohuzel ,,neobjevil“ fakticky stav jasné vyplyvajici z predlozené dokumentace, coz
vyvolava pochyby o nezdvislosti ¢i nedostatecné odbornosti jak ¢lent stavebni komise tak i
pracovnikl odboru uzemniho rozvoje a vystavby



Uzemni plan mésta Brna
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Urbanisticka studie schvalena ZMC Brno-Ligeri v roce 2000

4 RD se zahradou, orientace Zapad x Vychod, dopravni
obsluznost z propojeni ulic Chmelnice-Markovicova



Situace v predlozené PD Ing. Odehnala
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Projektova dokumentace Ing. Odehnala a fakticky stav z ni
vyplyvajici

V z4dosti o Uzemni rozhodnuti(8BJ v 2BD se sedlovymi stfechami s indexem 0,4) z roku 2011
Ing.Odehnal uvadi, ze v prizemi je vzdy situovana spolecenska ¢ast s obytnymi mistnostmi a
kuchyni a v podkrovi pak loznice. Z toho vyplyva, Zze kazda bytova jednotka ma vlastni
interiérové schodisté

V PD predlozené k zadosti o navyseni indexu jsou na patrfe vidy samostatné bytové jednotky
a schodisté je spole¢nym prostorem

Kazda jednotka ma ze spolecnych prostor 2 vstupy, v kazdé jednotce jsou 2 samostatné
instalacni Sachty pro 2 samostatna socialni zarizeni

V suterénu je uvadéno 16 parkovacich stani pro 8BJ realizaci ,,podminénych 7 verejnych
parkovacich stani“ bude pouze splnéna posledni podminka pro faktické navyseni bytovych
jednotek na 14 -16

Vsechny bytové jednotky tak budou mit zajistény samostatny vstup, vlastni socidlni zafizeni i
parkovani

Nasledné zméneé tzemniho rozhodnuti o zvyseni poctu bytovych jednotek z 8 na 14-16 tak
nebude nic stat v cesté a vsechny zakonné normy tak budou opét dodrzeny



Pohledy na Areal z ulice Chmelnice

KoMARA !

/
4
m = TR T
. ! ﬂ. - - % . . | i il b nuldm.‘»umz‘"m
) , i '

| -2 b |
|

ZE SEVERU

seeee |

ZJHU PoHlLED = CHHELANICE

ZV¥CHOOU

ZE ZAPADU

0,000 = 314,300

HIP [ Ing arch. Br. Sediadek | Ing.arch. Br. Sedlétek
Ingarch, Br. Sediat Teyschiova 2, 635 00 Bino
K  m—— o eeses
Investor._Ing. Petr Odshnal, Kalvodava 10212, 602 00 Bmo | owa0it
Akee: AREAL BYDLENI “CHMELNICE" AL
Brno - LI8sf, ul. Chmelnice = -

tuped PO &7

i OTVOREABONEY, .. — itaritio IS VYKRESU
Obsah: B £.01-04 - POHLEDY 1200 08
| e

Zajimava jsou okna o rozméru 1,5 x 1,5 metru do udajného sklepa a komory



Pohledy na Areal z ulice Markovicova
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Spodnl' rada (Chmelnice) 1NP predlozena dokumentace
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2 vstupy, 2 instalacni Sachty, neoznaceni nékterych mistnosti,
spolecné schodisté, ale jinak 2BJ na patre, kazda 139 m2



Spodni rada (Chmelnice) 1NP fakticky stav
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Realizaci jedné pricky o délce 1m a vybouranim otvoru o stejné
délce vzniknou na patre 4BJ ( 2x 2+KK, 2x 1+1) jak snadné
2NP je identické s INP



Horni rada (Markovicova) 1NP predlozena dokumentace

4BJ
HORNI RADA 1.NP
I

opét 2 vstupy, 2 instalacni Sachty, sklep s velkym oknem, spole¢né

schodisté, ale jinak 2BJ na patre, kazda 95 m2



Horni rada (Markovicova) 1NP fakticky stav
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Zde postaci vybouranim otvoru o délce 1M a zruSeni dveri do
sklepa a vzniknou na patre 4BJ ( 2x 2+KK, 2x 1+1) jak snadné



Horni rada (Markovicova) 2NP fakticky stav
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Spodni rada (Chmelnice) rez
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Spodni rada (Chmelnice) 1PP garaze
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Vybudovani 7 ,verejnych” parkovacich stani na Chmelnicia 10
stani na ul. Hochmanova

Je technicky nemozné, aby $lo dle rozhodnuti RMC ze 4.4.12 v
misté 4 zruSenych podélnych stani na pozemku 5075/2 vybudovat

7 stani !l Muselo by se zasahnout na pozemek 5075/6 (posledni
zbytek zelené)

Budovat 10 verejnych stani na Hochmanové pro potreby
Chmelnice a Markovi¢ové nema s racionalnim uvazovanim nic
spolecného !!!



4. Uzemni rozhodnuti €. 495 z 14.7.2011 pro Ing.Odehnala,
Areadl bydleni Chmelnice

5.5.2011 bylo zahajeno uzemni fizeni Areal bydleni Chmelnice , vypsala pani Gita Pomahacova

Investor Ing. Odehnal pozadoval vydani UR pro 2 bytové domy se sedlovou stfechou po 4 BJ, celkem 8BJ
Na 8.6.2011 bylo svoldno vefejné Ustni jednani

14.7.2011 bylo vydano Ing.Odehnalovi Uzemni rozhodnuti ¢. 495, ¢j. 07314/2011/2700/POM

V rdmci Uzemniho fizeni nebyly ze strany Odboru tzemniho rozvoje a planovani dodrzeny nasledujici dokumenty a postupy
Nebyla respektovana urbanistickd studie z roku 2000, byla povolena zména orientace i navySeni poctu BJ

| kdyZz nemél investor pfistup na pozemek z verejné komunikace nebyla mu v souladu se schvdlenou dopravni studii
Chmelnice Markovi¢ova natizena dopravni obsluznost z propojeni ulic Markovi¢ova a Chmelnice, tzn. podil na vybudovani
komunikace

Nebyl dodrZen rovny ptistup ve vztahu k ostatnim investoriim v dané lokalité

V ramci uzemniho fizeni nebylo feseno, jakym zplsobem investor zajisti verejné parkovani v garazich svého objektu z titulu
zrusenych 2 parkovacich stani

Byl porugen § 87 odst.2 stavebniho zdkona, kdy 7adatel nezajistil v dobé od zahaheni UR do doby vefejného QStnihojednéni
informaci s grafickym vyjadfenim svého zaméru. Stavebni ufad nenafidil opakované verejné Ustni jednani a UR vydal

Sawzhei 324 zirzved rpooaTei Zadads 3 de § 37 oy 2 saachaio Zhame nsi ogsli, by
TEOCTECE ¢ 50 TN PiTE 2 0 M, 2 poddl ZaestQ VyOas erwe b0 rukodres, iz beoodileded potz, oo
brlo eaioes) veizmies (Sini pine, wWiiSeml £ HICREN woiBS SADESN TisE U S0y FEX0 XeThE
22 nick? se pui Zimdr usiasela 312 Jo Go¥y viepSo sy pdaw. Sce il mhmesx e pats
vraded Treirs, sopiedt Ty 306k 20, 2 1Ehes o ssmreal 83 TTEAEEKhE 3 30T s1xoo. >xchs
Ziweru 3 52 j2ho virv 33 donti Pokind 3adm= wvedesow 30VIWES! TSP SUYCDHE ¥ad nafil cparecss
wciges i phes
Iafoerecs o znin vioomi 2 £ podisi Fdosti o vydiei izasde ndwdnsisbschae e § S viAESy £
SEO0ES Sb, o podobeli pond memido Feal wimeopdwi shioevy 2 fdewein ogaticsi,
¥ pnim i




Stav pozemkt Ing.0Odehnala dne 31.5.2011, tj. v dobé kdy mél byt dle §87
odst.2 stavebniho zakona jeho zamér v misté stavby zverejnén




Posledni dva stromy, které na konci Chmelnice zustaly

Dékuji Vam vSsem za pozornost



